Vad vill man veta om esperanto?

Magra av de vanhigaste fragorna 4

Fragestdllningarna &r i stort sett hamtade frdn haftet "38 svar till
den som undrar om esperanto". Dar kan du ldasa vad den
schweiziske tolken, psykologen och deckarforfattaren Claude Piron
svarar! (Haftet finns hos Esperantoférbundet).

Vad ar det dar esperanto?

Esperanto ar kommunikation manniskor emellan.

Varlden blir alltmer internationell. Personer,
pengar och varor ror sig mer och mer fritt. Men
eftersom alla talar olika sprak, som &ar svara att lara
sig, kan tankarna inte rdéra sig fritt. Esperanto ar en
l6sning som kan dverbrygga sprakliga barridrer. Att lara
sig esperanto ar att saga "Jag ar 6ppen for varlden!"

Hur manga manniskor i virlden kan
esperanto?

Tillrdckligt manga for att man redan idag ska kunna
kanna "smaken" av en verklig internationell
gemenskap.

Nagonstans mellan 100 000 och nagra miljoner
kan kommunicera pd esperanto, beroende pa hur man
raknar. Men de &r tillrackligt manga och tillréckligt jamt
fordelade oOver planeten for att utgéra en vaxande
internationell kultur. En karta éver det esperantotalande
omradet skulle bli en vérldskarta - och det &r ju sjélva
poangen.

Vi har ju engelska som internationellt
sprak, behover vi da ett nytt sprak?

Nya kulturer féder nya sprak. Den internationella
kulturen ar inget undantag.

Engelskan &r i sig sjalvt ett underbart sprak,
precis som varje annat sprak i sin kultur, men &r det
verkligen "internationellt"? Har foljer fyra tankestallare:
A) Ingen organisation pa det internationella planet
anvander bara engelska. Tvdrtom har bade FN och EU
mast utvidga antalet oficiella sprak.

B) Tanken att man klarar sig 6verallt med engelska ar
en illusion. Ak till Latinamerika, fransktalande Afrika,
Ryssland, Kina, Japan osv. Inte ens inom Europa
fungerar engelska dverallt.

C) Japaner laser engelska i skolan, men de flesta lar
sig aldrig prata det. Inte ens europeer som studerat
engelska i manga ar uppnar att kunna behédrska det
som en fodd engelsktalande. Esperanto kan efter en
relativt kort studieperiod och praktisering bli ett sprak
man behéarskar och kanner som "sitt eget sprak".

D) Med engelska som internationellt sprak skulle
vissa folk och kulturer fa en oréattvis férdel. Vi skulle fa
ett problem i global skala som vi idag har i manga
lander dar minoriteter maste kdmpa for sina sprak och



kulturer. Fér att undgd dessa konflikter krévs ett sprak
som ar alla manniskors gemensamma egendom, och
darfor utgor en lika stor fordel for alla.

Slutsatsen ar egentligen uppenbar: Vi behoéver ett
sprak som utvecklats som ett kommunikationsmedel fér
global kultur, som ett uttryck for verklig gemenskap.

Dar landgranser och hudfarg inte langre skapar
hat och motvilja, véxer det fram en ny internationell
kultur. Det finns ett sprak som uttrycker just detta, som
vuxit just i en sadan inernationell gemenskap, som alla
kan tala utan att kdnna sig diskriminerade: esperanto.

Ar det mojligt att ha ett levande sprdk
utan ett folk?

Esperanto har ett "folk" - potentiellt hela planetens folk,
men redan idag finns vaxande internationell gemenskap
av manniskor som upptackt och dragit nytta av att
esperanto finns.

Det ar inte hudfarg och frukostvanor som ger ett
sprak liv, utan viljan att kommunicera. Att denna vilja
finns, visar tex. Internet, som vuxit explosionsartat pa
senare ar. Detta tack vare att man kommit éverens om
att 13ta datorerna anvdnda samma kod, dvs sprak, nar
de kontaktar varandra, antigen de &r fran Mac-, PC-
eller Unix-kulturen. En logisk utveckling, och varfér
skulle inte det samma gélla mellan méanniskor fran olika
kulturer? Tekniskt och ekonomiskt ar vi ju redan idag
"ett folk" pa planeten, och da &r det ju rimligt att
efterhand lar oss hur vi bast kan anvanda detta faktum
till gladje och nytta, savél finansiellt som emotionellt.

Ar tanken att esperanto skall ersitta alla
andra sprik?

Nej, esperanto ar snarare ett slags forsvar for alla
spraks ratt att existera.

En av de stora fordelarna med esperanto ar just
att det inte &r ett nationellt sprak, utan ett sprak for
tankeutbyte mellan manniskor med olika modersmal.
Esperanto &r alltsd inte en konkurrent till andra sprak,
utan ett bidrag till att undanrdja sprakligt fortryck, tex
mot grupper inom en nation som vill tala sitt eget
sprak.

Dessutom ar ju detta att kunna ha direkta
personliga kontakter med folk fran andra kulturer
kanske det mest effektiva sattet att uppleva och bli
berikad av den kulturella och ménskliga mangfald som
omger 0ss.

Och vi behdver ju inte sluta lara oss frammande
sprak bara for att ingen tvingar oss till det. Forsok i
skolor har visat att det gar lattare att lara sig andra
sprak om man forst kan esperanto.



Ar inte inférandet av esperanto en utopi?
Det verkar sa otroligt.

All utveckling ar forverkligande av utopier.

Vi kanske borde ha kunnat férutse att Berlin-
muren skulle falla, och att rasfortrycket i Sydafrika
skulle upphéra, men &nda blir vi férvanade och tycker
det ar fantastiskt, nar det val hander. Och ar inte hela
den tekniska utvecklingen en enda stor "utopi" som
blivit till verklighet?

Esperanto av idag ar mycket mer an en utopi. Det
ar ett realistiskt forslag, ett resultat av mer an hundra
ars provning, pa alla kontinenter och i livets alla
sammanhang.

De sprakliga kommunikationsproblem vi idag har i
alla internationella sammanhang ropar pa en |6sning.
Ibland tanker manniskor att "det har alltid varit
problem och det kommer alltid att vara problem". Men
historien &r full av 16sta problem. Vore det sd otroligt
om vi lyckas l6sa annu ett problem?

Vi ser idag ett 6kande intresse for
dialekter. Star inte det i motsattning till
esperantotanken?

Det kan verka paradoxalt, men detta nyvaknade
intresse for dialekter gdr i samma riktning som
esperantointresset.

Dialekterna ar ofta battre agnade att uttrycka
férhallanden och kanslor knutna till ett visst
lokalsamhélle. P& samma satt &r det internationella
spraket battre anpassat att uttrycka det som befinner
sig utanfér en given lokal eller etnisk kultur och fér att
uttrycka det som ar allmanmanskligt.

Kommer inte varje folk att anvanda
esperanto pa sitt eget sdtt, sd att spriket
splittras?

Nar sprak splittras upp &r det ett uttryck for att
befolkningarna antigen inte vill eller inte kan ha kontakt
med varandra.

Den tekniska utvecklingen har redan besvarat
fragan om vi kan ha kontakt med varandra - satelliter,
natverk, massmedier, tag, flyg, bil... Och esperanto i
sig ar ju ett oerhdrt starkt uttryck fér att manniskor
verkligen vill ha direkt kontakt med varandra.

Vara nationella sprak kan ju snarast liknas vid
avancerade foérsvarsanlaggningar, som med
grammatiska och fonetiska minor hindrar framlingar
fran att ta del eller av var kultur. Esperanto &r ett
uttryck for en vilja att valkomna samma framling som
en jamlike och van.



Ar inte esperanto bara ett hopkok av olika
sprak?

Espoeranto ar det mest valstrukturerade av alla levande
sprak.

Eftersom alla sprak &r verktyg for att beskriva
samma verklighet, har utvecklingen lett till
gemensamma strukturer och tendenser. Esperanto ar
ett resultat av att dessa renodlats och fatt bilda
sprakets karna eller grundstruktur. Esperanto &r alltsd
ett resultat av raffinering och urval, och inte ett hopkok
eller en blandning av de ytliga olikheter som goér det
omdjligt att férsta ett okant sprak.

Alla sprak bestar av ord med mycket olika
ursprung. Esperantos struktur gér det mdjligt att foga
samman dessa delar till en helhet. Darfor har spraket
utan att skadas eller férandras i sin grundstruktur
kunnat ta upp och assimilera ord eller "ordrétter" fran
andra sprak.

Esperantos ordnade struktur &r allts3 inte en
konstlad och steril, utan kanns helt naturlig for
anvandaren. Den kan upplevas som en befrielse.

Ar inte esperanto ett konstgjort sprak,
och darmed onaturligt?

Alla sprdk &r i viss man manniskoskapade, men om de
aterspeglar naturen eller verkligheten, kénns de
naturliga.

Om en fysiker lyckas konstruera en formel som
beskriver en naturlag pa ett bra satt, sa &r ju formeln
konstruerad av en maénniska - alltsa konstgjord. Men
den beskriver ju ndgot naturligt. Det samma galler for
esperanto. Eftersom grundstrukturen baserar sig pa ett
systematiskt val och en renodling av foreteelser som
utvecklingen frambringat i "naturliga" sprak, sa blir
resultatet ndgot som fér den som talar spraket
forefaller alldeles naturligt.

Kanske &r det naturligt att de sprak som é&r ett
bestamt folks egendom &r sa fyllda med komplikationer
att framlingar inte kan lara sig dem lika bra som de
infédda. Men &r det inte lika naturligt att ett sprdk som
4r mansklighetens gemensamma sprak i sa hdg grad
som mdjligt endast innehdller de verkligt
betydelsebarande strukturerna i renodlad form?

Det stora miraklet i esperantos tillblivelse var
kanske att dess skapare lyckades ge det liv. Det som
planterades av en okdnd 6gonlékare i Warszava ar 1887
i form av en liten broschyr, var namligen inte mer an
ett fro. Ett fro som sedan vuxit till ett sprak. En
tradgardsmastare som sar ett fré som blir ett vackert
trad, har inte skapat ett konstgjort trad, utan hjalpt
nagot att fédas. Vad kan vara mer naturligt?



Varfor forekommer det att framstaende
sprdkvetare uttalar sig nedldtande om
esperanto?

Férvanande nog, sa beror det pa okunnighet.

Att skapa ett fungerande livskraftigt sprak som
samtidigt drar nytta av de strukturer som utvecklats i
var sprakférmaga, ar oerhort komplicerat och svart.

De som bast forstdr detta &r sprakvetarna eller
lingvisterna. Kanske &r det just darfér som sa manga
av dessa i 6vrigt s3 kunniga méanniskor inte kan tro att
esperanto kan existera och fungera, och darfér vara
vart att uppmarksamma.

Esperantos skapare var mycket sprakkunnig, men
inte vetenskapsman. Han lyckades att vaga samman
alla de faktorer som maste bilda en fungerande helhet i
ett sprak.

Fér att skapa en praktiskt fungerande
sprakstruktur racker inte att analysera och
systematisera. Sprakets forfattare maste gjuta in allt
sitt kunnande och all sin erfarenhet i en liten karna, dar
delarna kan samverka for att spegla det liv som varje
sprak maste kunna aterge, och som i sin tur ger
spraket "liv".

Kan esperanto anvandas till avancerade
diskussioner, poesi och att uttrycka
kanslor?

Ja, enda skillnaden ar att alla i hela varlden kommer att
kunna férsta vad man séger.

Man vinner oerhért i klarhet, skarpa och kvalitet
nar alla kan uttycka sig direkt pd ett sprak dar de
kanner sig hemma, samtidigt som mottagaren direkt
kan forsta det sagda eftersom denne kanner sig lika
hemma i detta sprak. Det visar omfattade erfarenhet
fran de arliga véarldskongresserna, seminarier i
vetenskapliga &mnen, sommaruniversitet osv, dar saval
undervisning, debatter och diskussioner, som
"kaffeprat", forsiggar pa esperanto.

Poesi fanns med redan i den forsta lilla broschyren
om esperanto fran sommaren 1887. Det kommer
standigt nya diktsamlingar, och manga verkliga
klassiker finns dversatta till esperanto.

Historien &r full av ménniskor fran olika delar av
varlden som uttryckt sina kénslor pa esperanto. I
bocker, sanger, poem eller vid métet med en annan
maéanniska. Ibland har de val rdkat i gral, men oftast har
de fattat sympati fér varandra, glatts at att kunna
motas utan sprakhinder, och kanske blivit vénner for
livet, eller dkta makar. Vad kan vara vackrare an en
karlekshistoria pa det sprak som gjorde den méjlig?



